
tuZiteljica tijekom upraurog spora fier tu snimku nije dostavio tuZenik uz odgovor na tuZbu), a koja
snimka ne sadrZi situaciju s ucrtanim potpornim zidovima. Stoga je zakljuditi da prvostupanjsko tijelo
tada nije moglo ozakoniti potpome zidove izvedene na parceli, a koji neposredno sluZe za uporabu
nezakonito izgradene stambene zgrade, a prema Arhitektonskom snimku izvedenog stanja nezakonito
izgradene zgrade oznake 02119 LEG od oZujka 2019. koji je izradlla ovla5tena arhiteltica Iva Londar
Filjar, dip.ing.arh. i izvodu iz katastarskog plana Gradskog wedazakatastar i geodetske poslove, Klasa:
935-06/18-0112589, Urbroj: 251-15-02-l-18-2 od 19. oZujka 2018. godine, s time da se utwtluje da je
izjavom od oZujka 2019. godine, ovla5teni inZenjer gradevinarstva Andrej Babi6, dipl.ing.gra<1. potwdio
da nezakonito izgradena stambena zgrada na kd.br. 257814, k.o. Gomji Stenjevec ispunjava bitni zahtjev
mehanidke otpomosti i stabilnosti (da li i potporni zidovi?). Iako je arhitektonska snimka ozrrake 02119
LEG od oZujka 2019. godine neke dinjenice upu6uju da nije istog sadrZaja u odnosu na arhitektonsku
snimku izvedenog stanja, kojaje bila sastavni dio {e5enja o izvedenom stanju od 12.rujna2019. godine
( to se odnosi npr. na sadrZaj grafidkog dijela arhitektonske snimke). To se isto odnosi i na izjavu od
oZujka 2019. ovla5tenog inZenjera gradevinarstva Andreja Babi6, dipl.ing.gratl., odnosno na izjavu o
ispunjavanju bitnog zahtjeva mehanidke otpornosti i stabilnosti zgrade T.D.MS 03118 iz ohtjka2019.
godine, bududi daizjava od oZujka 2019. godine 8todka IIL izreke rje5enja o izvedenom od 28. listopada
2020. godine) ne sadrZi dio ,,da predmetni zahtjev ne utjede na biUri zahtjev mehanidke otpomosti i
stabilnosti zgrade" ." .

Sukladno dlanku 81. Zakona o uprarmim sporovima u ponovnom postupku tuZenik je vezarr
prarmim shvadanjem i primjedbom ovog Suda.

Prema miSljenju ovog drugostupanjskog tijela, zbog prirode upravne stvari nuZno je neposredno
rj elavanje prvostupanj skog upravnog tijela.

PridrZavajudi se prarmog shva6anja suda valjalo je na temelju dlanka 117. stavak 2. Zakona o
op6em upravnom postupku prvostupanjsko rje5enje poni5titi i predmet watiti na ponovno rje5avanje.

Ovisno o rezultatu do kojega dode prvostupanjsko 6e tijelo donijeti novu odluku u ovoj upravnoj
stvari pridrZavajudi se prema odredbi dlanka 81. stavak 2. Zakona o upravnim sporovima ("Narodne
novine", broj 152114), prarmog shva6anja Upravnog suda u Zagrebt i njegovih primjedaba glede
postupka.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Ovo je rje5enje izvrlno u upravnom postupku te se protiv njega ne moZe izjaviti Zalba, ali se

moZe pokrenuti upravni spor pred Upravnim sudom luZagrebu, Avenija Dubrovnik 6. i 8. Upravni spor
pokrede se tuZbom koja se podnosi u roku 30 dana od dana dostave ovoga rje5enja. Tt1ba se navedenom
Uprarmom sudu predaje neposredno u pisanom obliku ili usmeno na zapisnik ili se Salje po5tom,
odnosno dostavlj a elektronidki.

ALIST
pravnik

DOSTAVITI
1.Grad Zagreb, Gradski tredzaprostorno uredenje, izgradnju grada, graditeljstvo, komunalne poslove
i promet, O$elza graditeljstvo, Sredi5nji odsjek za graditeljstvo, Trg Stjepana Radi6a I uz spis i dva
primjerka rjeBenja radi dostave strankama
2.Spis,ovdje


